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EXAMEN TECNICO DE LA DISTINCION, LA HOMOGENEIDAD Y LA ESTABILIDAD
DE LA VARIEDAD INIA 433- SANTA ANA AIQ/FAO DEL CULTIVO DE QUINUA(
Chenopodium quinoa Willd,) PARA SU.VALIDACION EN LOS TRAMITES DE DERECHOS
DE OBTENTOR

DATOS GENERALES

1. Nombre cientifico . Chenopodium quinoa Willd.
2. Nombre comun : Quinua
3. Denominacién de la variedad : INIA 433 — SANTA ANA AIQ/FAO
4. Obtentor de la variedad . Institutoc Nacional de Innovacién
Agraria - INIA
5. Lugar(es) de realizacién del examen : Estacién Experimental Agraria Santa
Ana - Junin.
6. Periodo de realizacidn del examen
6.1. Primera campania : Nov. 2008 - 2009
6.2. Segunda camparia : Nov. 2009- 2010
6.3. Tercera Campafa : Nov. 2010- 2011
6.4. Cuarta campafa : Nov. 2011- 2012

7. Profesional(es) responsable(s) del examen : Ing. Angel A. Pérez Avilai
Tec. Tania Paucar Prosopio
Tec. Javier Rios Vasquez

8. Fecha y lugar de emisién del informe . Estacion Experimental Agraria Santa
Ana —Junin, 12 Mayo del 2015

DE LOS ENSAYOS DE DHE

1. Tratamientos

™™ INIA 433 — SANTA ANA AIQ/FAO
T2 :  HUALHUAS
T3 HUANCAYO

2. Disefio de campo: DBCR
e N° repeticiones : 3
s Tratamientos . 05
¢ Largo de parcela » 80m
¢ Ancho de parcela : 6.4m.
o Area de parcela : 44.8. m2.
» N° de surcos por parcela : 8
» Distanciamiento entre surcos 0.7 m.
e N?° plantas evaluadas por parcela : 05
e Ancho de calles : 1.2m

NOTA: El area de parcela por campafna agricola es variada, por lo que tomamos en
consideracion el ultimo afio, segan item 2.3
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e Croquis de distribucion de los tratamientos en las dos ultimas campaiias
agricolas de 2010 al 2012

04(97) |HUALHUAS| 07(97) |HUANCAYO{ 02(97)

04(97)
07(97) 02(97) |HUANCAYO| 04(97) |HUALHUAS
HUALHUAs| 9407 02(97) 07(878) |HUANCAYO

3. Ubicacion de ensayos y areas experimentales por campafa

Tamafo de las unidades experimentales de evaluacién de los ensayos de
adaptacion y eficiencia de las campanas agricolas 2007 — 2008; 2008 — 20089;
2009 — 2010; 2010 — 2011 y 2011 — 2012 en las localidades en estudio fueron
las siguientes.

Ano Localidad M2
SICAYA 600
2007 - 2008 ViES5 505
MANZANARES 600
PALIAN 480

2008 — 2009
ACO 360

2009 — 2010 ACO 418

HUANCAS 720

2010 - 2011
ACO 720
ANTAPAMPA 280

2011 - 2012
MATAHULO 400
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Primera Camparia: 2006 — 2007 — Salcedo

Afio Localidad Altitud | Latitud | Longitud | Distrito | Provincia | Regién
Sicaya 3340
2007~ | \noso y 3560 | 15014’ 70043 | Salcedo | Puno Puno
2008 3480
Manzabares msnm

Segunda Camparia: 2006 — 2007 — llipa

Afo

Localidad | Altitud | Latitud | Longitud | Distrito | Provincia | Regidn

2006-
2007

3815 15°10° | 70° 04’ Paucarcolla | Puno fPuno

lllpa
llp msnm

Cantidad de semilla

s Cantidad de semilla (plantulas)/tratamiento : 25 gramos de semilla por
tratamiento para tres
repeticiones 75 gramos

Tipo de siembra
El tipo de siembra es a chorro continuo al fondo del surco

Primera Campania - Sicaya, Vicso y Manzanares

e Tipo de siembra : Directa
e Fecha de siembra : Nov- 2007
s« Fecha de cosecha : Abril 2008

Segunda Campaiia — Palian y Aco

e Tipo de siembra Directa
s Fecha de siembra : Nov.2008
» Fecha de cosecha : Abrif 2009

Tercera campana - Aco

e Tipo de siembra : Directa
+ Fecha de siembra : Nov. 2009
» Fecha de cosecha : Abril 2010

Cuarta campafha — Huancas y Aco

e Tipo de siembra : Directa
e Fecha de siembra : Nov.2010
e Fecha de cosecha Abril 2011

Quinta campana — Antapampa y Matahulo

e Tipo de siembra : Directa
e Fecha de siembra : Nov.2011
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s Fecha de cosecha : Abrif 2012

Dosis y fecha (s) de fertilizacién y tipo de fertilizantes utilizados.

e Dosis total de fertilizante: 80 - 80 — 40 Kg/ha de N - P,O5 - K;O mas adicion
de materia orgénica si lo hubiese.

Primera Campaifia: Noviembre del 2007

Dosis Fecha
Primera fertilizacion | 30-40-40 Kg/ha N-P,05-K,O Noviembre 2007
Segunda fertilizacion | 30-0-0 Kg/ha N-P;05-K;0 Enero 2008

Seqgunda Campana: Noviembre del 2008

Dosis Fecha
Primera fertilizacién | 30-40-0 Kg/ha N-P,0s-K;0 Noviembre 2008
Segunda fertilizacion | 30-0-0 Kg/ha N-P,05-K;0 Enero 2009

Tercera Campana: Noviembre del 2009

Dosis Fecha
Primera fertilizacion | 30-40-40 Kg/ha N-P;05-K,0 Noviembre 2009
Segunda fertilizacién | 30-0-0 Kg/ha N-P;05-K,0 Enero 2010

Cuarta Campafia: Noviembre del 2070

Dosis Fecha
Primera fertilizacién | 30-40-0 Kg/ha N-P,0s-K,0 Noviembre 2010
Segunda fertilizacion | 30-0-0 Kg/ha N-P,05-K,0 Enero 2011

Quinta Campana: Noviembre del 2011

Dosis Fecha
Primera fertilizacion | 30-40-0 Kg/ha N-P,05-K,0 Noviembre 2011
Segunda fertilizacion | 30-0-0 Kg/ha N-P,0s-K,0 Enero 2012

« Tipo de Fertilizante: Estiércol descompuesto de ovino y fuente de fosforo:
fosfato diamonico y Clorurode potasio.

Evaluaciones realizadas, momento y fecha (plantula, planta, flor, inflorescencia
y fruto, segun corresponda).

Meétodos de evaluacion para caracteristicas agronomicas

Las evaluaciones de las caracteristicas agrondémicas se desarrollé considerando
las fases fenolégicas de la quinua (Apaza, 2005), emergencia de plantulas de
quinua, inicio de panoja, floracidn, madurez fisiolégica, cosecha y pos cosecha
con la finalidad de determinar la diferencia cuantitativa y cualitativa respecto a la
variedad testigo.
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- Dias a emergencia de plantulas, cuando se observa més del 50% de los
cotiledones emergiendo a la superficie del suelo.

- Inicio de panoja de la quinua; cuando se observa que la inflorescencia va
emergiendo del apice de la planta.

- Floracion o antesis; se registra cuando mas del 50% de las flores de la
inflorescencia se encuentran abiertas.

- A la madurez fisiologica; cuando el contenido de humedad de! grano varia
entre 18 a 22%, asi mismo en esta fase ocurre un amarilla miento completo
de las plantas y una gran defoliacion.

- Altura de planta; registrado en madurez fisiologica desde el cuello de la raiz
hasta el apice de la panoja, promedio de § plantas por tratamiento y por
repeticién

- Diametro de panoja; registrar en la madurez en la madurez fisioldgica,
registrar el didmetro maximo de la panoja principal. Medida de al menos 5
plantas por tratamiento y por repeticién

- Longitud de panoja; registrar en la madurez fisiolégica, medir hasta el apice
de la panoja principal. Medida de al menos 5 plantas por tratamiento y por
repeticion.

- Caracteristicas del grano; peso de mil granos (g), color de grano, rendimiento
de grano (kg/parcela y t/ha).

8. Plagas, enfermedades y malezas presentadas y su manejo

Las evaluaciones de reaccién a factores bidticos principalmente estuvo orientada
a la severidad de infeccion de mildiu causada por Peronospora farinosa f.
sp.chenopodii, enfermedad foliar principal que afecta en las zonas de produccion
de quinua.

Las evaluaciones se registraron en campo, en las fases fenoldgicas, inicio de
panoja, floracién y madurez fisiologica, basado en la escala de evaluacion,
Danielsen y Ames (2000), midiendo la severidad en tres hojas por planta, una de
cada tercio tomadas al azar, segun la escala de 0% a 100%, luego se calcula el
promedio de las tres hojas para obtener el valor de a planta. Con un minimo de.
tres evaluaciones los valores de severidad se pueden utilizar para calcular el
AUDPC (area bajo la curva de progreso de la enfermedad), parametro utilizado
para comparar tolerancia/susceptibilidad y comportamiento de diferentes
cultivares bajo diferentes ambientes climaticos.

RESULTADOS DE LA EVALUACION DE LA DISTINCION

Seglin establece la Decisién 345 en el Articulo 10, “Una variedad se considerara
distinta. si se diferencia claramente de cualquiera otra cuya existencia fuese
comunmente conocida, a la fecha de presentacién de la solicitud o de la prioridad
reivindicada”. Asimismo la Norma para la Evaluacidon Técnica de Nuevas Variedades
Vegetales (Resolucidn Jefatural N° 047-2000-INIA) establece en el Articulo 12.- Una
variedad es considerada distinta a otra si uno o varios de sus caracleres distintivos son
notoriamente diferentes de los de cualquier otra variedad Comdnmente Conocida.
Bastard que un solo cardcter sea distinto_para que la variedad sea considerada
distinta,

Para la ejecucion del examen de la Distincion Homogeneidad y Estabilidad se utilizé el
Descriptor de Quinua y sus parientes silvestres, elaborada por Bioversity Internacional
y FAO 2013.

6
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{ os resultados de los caracteres evaluados para la distincién de la variedad propuesta
INIA 433 — SANTA ANA AIQ/FAO y la variedad similar Hualhuas y Huancayo, se
presenta con la informacién obtenida de la evaluacién durante la segunda campaiia.

3.1 Resultados de las evaluaciones de caracteres cualitativos

El caracter * 4.7.2 Color del pericarpio, de la variedad propuesta INIA 433 — SANTA
ANA AIQ/FAO es de color blanco- crema distinto a la variedad similar HUALHUAS de
color blanco y Huancayo de color blanco como se muestra en el Cuadro N° 1 y
Fotografia N° 3.

HUALHUAS INIA 433 SANTA ANA AIQ/FAO HUANCAYO

HUALHUAS INIA 433 SANTA ANA AIQ/FAO HUANCAYO

Fotografia N° 3. Diferencias del Carécter color del pericarpio, entre la variedad
propuesta INIA 433 — SANTA ANA AIQ/FAO y las variedades similar Hualhuas y

Huancayo.
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Cuadro N° 1. Caracteres cualitativos distintivos entre la variedad propuesta INIA 433
— SANTA ANA AIQ/FAO y las variedades similar Hualhuas y Huancayo.

Blanco-crema Blanco Blanco

Resultadosde la evaluacion de caracteres cuantitativos

El caracter *5.4 Peso de mil granos, la variedad propuesta INIA 433 — SANTA
AlIQ/FAQ presenta un nivel de expresion de 4.5 g. distinto a la variedad similar que
muestra un nivel de expresion de 3.7 g para la variedad HUALHUAS, y 3.1 g para la
variedad HUANCAYO, como se muestra en el Cuadro N° 2.

El caracter *4.6.7 Longitud de panoja, la variedad propuesta INIA 433 — SANTA ANA
AIQ/FAO presenta un nivel de expresion de 52.5 cm. distinto a la variedad similar
HUALHUAS con 43.6 cm y HUANCAYO que presenta un nivel de expresion de 45.2

cm., como se muestra en el Cuadro N° 2.

Cuadro N° 2.  Caracteres cuantitativos distintivos entre la variedad propuesta INIA
433 — SANTA ANA AIQ/FAQ vy la variedad Hualhuas y Huancayo

Promedio 52.5cm. 43.5 cm. 45.2 cm
*5.4 Peso de mil granos Alto Medio Medio
Promedio 454¢. 3.749. 3.1g
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RESULTADOS DE LA EVALUACION DE LA HOMOGENEIDAD

Segun establece la Decision 345 en el Articulo 11. Una variedad se considerars
homogénea si es suficientemente uniforme en sus caracteres esenciales, teniendo en
ctlenta las variaciones previsibles seqiin su forma de reproduccion, multiplicacion o
propagacién.Asimismo la Norma para la Evaluacidon Técnica de Nuevas Variedades
Vegetales (Resolucién Jefatural N° 047-2000-INIA) establece en el Articulo 26.- Los
examenes de Homogeneidad v Estabilidad se aplican sélo a los caracteres distintivos
para definir la distinguibilidad de la variedad. El solicitante debe proporcionar ademas
de lo requerido en las presentes normas, fotografias de la variedad, especiaimente de
los caracteres distintivos, siempre que pudieran ser fofografiados y que servirdn
solamente como referencia; en el Articulo 33.- En la ejecucién de las pruebas de
Homogeneidad de los caracteres cualitativos; el tamarfio de muesira y el ndmero
méximo de plantas atipicas permisibles seréan tomados de la Guia de Referencia para
fa espacie respectiva; en el Articulo 34.- Para el caso de los caracteres cuantitativas se
definiréd para cada caracteristica un valor maximo permisible de la variancia, expresada
en lérmines de coeficiente de variabilidad. Hasta que se_definan experimentaimente
los méaximos permisibles, se consideraré que_si el coeficiente de variabifidad es mayor
de 3% en una variedad autégama o de reproduccion asexual_mayor de §% en una
variedad mixta, y mayor de 6% en una especie aldgama, fa variedad no es homogénea

para las caracteristicas distintivas.

Considerando que la reproduccion es sexual y es una especie con 19% de alogamia la
homogeneidad se da en el mantenimiento de la pureza de la semilla que permita
disponer la multiplicacion de la variedad de quinua INIA 433 — SANTA ANA AIQ/FAQ,
con las caracteristicas descritas en las directrices del D-CIRF/IBPGR-1981.

Los resultados de los caracteres evaluados para la homogeneidad de la variedad
propuesta INIA 433 — SANTA ANA AIQ/FAO y la variedad similar Hualhuas y
Huancayo, se presenta con la informacién obtenida de la evaluacién durante |a cuarta

y quinta campafia campana.

Resultados de las evaluaciones de caracteres cuantitativos

El Caracter *4.6.7 Longitud de panoja, de |la variedad propuesta INIA 433 — SANTA
ANA AIQ/FAO presenta nivel de expresion de alto con 52.5 cm, con desviacion
estandar de 0.865 y coeficiente de variabilidad de 1.34 % debajo del coeficiente de
variabilidad de permitido para variedades mixtas del 5 %, es decir es homogéneo en el
caracter evaluado, en el caso de la variedad HUALHUAS presenta un nivel de
expresién de medio con 43.6 cm. con desviacién estandar de 1.68 y coeficiente de
variabilidad de 4.89 %, y la variedad HUANCAYO con un nivel de expresion de 45.2
cm, con desviacién estandar de 1.03 y un coeficiente de variabilidad de 3.27 %, como
se muestra en el Cuadro N° 3

El caracter *5.4 Peso de mil granos, de la variedad propuesta INIA 433 — SANTA
ANA AIQ/FAO presenta nivel de expresion alto con 4.5 gramos con desviacién
estandar de 5.12 vy coeficiente de variabilidad de 13.37 % debajo del coeficiente de
variabilidad permitido para variedades mixtas del 5 %, es decir es homogéneo en el

9
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caracter evaluado, en el caso de la variedad HUALHUAS presenta un nivel de
expresion de medio con 3.7 g. con desviacion estandar de 0.75 y coeficiente de
variabilidad de 2.44 %, y la variedad HUANCAYO con un nivel de expresionde 3.1g vy
una desviacion estandar de 0.10 y un coeficiente de variabilidad de 3.37 %, como se
muestra en el Cuadro N° 3

Cuadro N° 3. Caracteres cuantitativos distintivos evaluados para la homogeneidad
entre la variedad propuesta INIA 433 — SANTA ANA AIQ/FAO y la variedad similar
HUALHUAS Y HUANCAYO

Largo Corto Corto
Promedio 52.5 cm. 43.6 cm. 45.2 cm
D.S. 0.65 1.68 1.03
C.V. 1.34 % 4,89 % 3.27%
5.4 Peso de mil granos Alto Medio Medio
Promedio 4.549. 3.749. 319
D.S: 5.12 0.75 0.10
C.V. 13.37 % 2.44 % 3.37 %

RESULTADOS DE LA EVALUACION DE LA ESTABILIDAD

Seguin establece la Decision 345 en el Articulo 12. Una variedad se considerarg
estable si sus caracleres esenciales se_mantienen inalterados_de generacion en
generacion v al final de cada ciclo particular de reproducciones, multiplicaciones o
propagaciones. Asimismo la Norma para la Evaluacion Técnica de Nuevas Variedades
Vegetales (Resolucion Jefatural N° 047-2000-INIA) establece en el Articulo 36.- Una
poblacion _es _estable cuando los individuos expresan el mismo_valor de la
caracteristica en diferentes generaciones. Articulo 41.- La ejecucién de las pruebas de
Estabilidad se regirda _por las presentes normas, como minimo__durante dos
generaciones sucesivas; registrando para caracteres cualitativos: ntmero de plantas
atiicas en la _primera generacién y_numero de plantas atipicas_en la segunda
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generacioén: v _para caracteres_cuantitativos: promedio y desviacién estandar de la
primera y segunda generacion.

El Caracter *4.6.7 Longitud de panoja, de la variedad propuesta INIA 433 — Santa
ana presenta nivel de expresién Largo con 49.0 cm. En promedio, con desviacién
estandar de 0.65 y coeficiente de variabilidad de 1.34 % en la cuarta campaiia,
asimismo para la quinta campana campafia, presenta un nivel de expresién promedio
de 38 cm., con desviacién estandar de 5.12 y coeficiente de variabilidad de 13.37 %,
por lo cual se determina la estabilidad del cultivar propuesto, como se detalia en el
Cuadro N° 4.

E] Caracter *7.8.6 Peso de mil granos, de la variedad propuesta INIA 433 — SANTA
ANA AIQ/FAO presenta nivel de expresion bajo con 4.06 g, con desviacion estandar
de 0.13 y coeficiente de variabilidad de 3.33 % en la cuarta campania, asimismo para
la quinta camparnia, presenta un nivel de expresion bajo con 3.86 g, con desviacién
estandar de 0.19 y coeficiente de variabilidad de 5.08 %, por lo cual se determina la
estabilidad del cultivar propuesto, como se detalla en el Cuadro N° 4

Cuadro N° 4. Caracteres cuantitativos distintivos evaluados para la estabilidad de la
variedad propuesta INIA 433 — SANTA ANA AIQ/FAO

4.6.7 Longitud de panoja Grande Grande
Promedio 49.0 cm. 38.0 cm.
D.S. 0.65 5.12
C.V. 1.34 % 13.37 %

*5.4 Peso de mil granos Alto Alto
Promedio 4.064. 3.86 g.
D.S. 0.13 0.19
C.V. 3.33% 5.08 %




ANEXOS
Anexo 1. Descriptores de caracteres de quinua — BIOVERSITY INTERNACIONAL Y
FAO 2013 para evaluar ia distincién, homogeneidad y Ia estabilidad entre la variedad
propuesta INIA 433 — SANTA ANA AIQ /FAO y las variedades similar HUALHUAS vy
HUANCAYO.
7. CARACTERIZACION - DESCRIPTORES DE LA PLANTA

DESCRIPTORES PARA QUINUA — BIOVERSITY INTERNACIONAL Y FAO 2013

TABLA DE CARACTERES DE QUINUA A EVALUAR (CIRF/IBPGR-1981)

N° ESTADO TESTIG -

CARACTERIZACIO
N

CARACTER

cODI
GO

TESTIG

0

LOCAL
“HUAL
HUAS”

0
LOCAL
“HUANC
AYO”

INTIA

433

Santa
Ana

*4.1

Tipo de crecimiento

Herbaceo
Arbustivo

1

1

1

*4.2

Porte de la planta

Erecto
Semierecto
Decumbente

[calid) BEDAN IE

4.3

TALLO

4.3.1

Formacidn del tallo

Tallo principal no
prominente

Tallo principal
prominente

432

Angulosidad del tallo
principal

Sin angulos
(cilindrico)
Anguloso
(tendencia
cilindrica)

[an]

4.33

Diametro del tallo
principal

Medido por
debajo de la
primera panoja o
de la primera
rama con panoja

—
Q
3

—

1.5

1.45

1.5

Presencia de axilas
_pigmentadas

Ausentes
Presentes

4.3.5

Presencia de estrias

Ausentes
Prasentes

4.3.6

Color de las estrias

Amariilo

Verde

Gris

Rojo

Otros
(especifiqguese)

LW~ |+ O+ O

4.3.7

Color del tallo

Amarillo
Verde
Gris
Rojo

BWON =
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Purpura 5
Otros 6
(especifiquese)
43.8 :jntensidad del color I\Cﬂ]:c;?o g 5 7 5
el tallo 0
SCUro 7
4.4 RAMIFICACION
4 4.1 Pres_t.ancig’de Ausente 0 0 + +
ramificacion Presente +
4.5 HOJA
Borde de las hojas Entero 1
4.5.1 inferiores Dentado 2 2 2 2
Pocos dientes 3
Dientes en las hojas | 3-12 dientes 5
452 | pasales Mas de 12 7 5 5 5
dientes
Midiendo en las
Longitud maxima del | hojas del
45.3 peci%io sei:;undo tercio de | & °M 445 5.87 5
la planta
Midiendo en las
Longitud maxima de | hojas dei
4.5.4 las hojas segundo tercio de encm | 8.44 82 7.8
la planta
Midiendo en las
Anchura maxima de | hojas del
4.8.5 las hojas segundo tercio de encm | 6.43 6.47 55
la planta
Verde 1
Color de las hoj Roja 2 Verd
4.5.6 bo or ae Jas hojas Purpura 3 1 erae 1
asales : con
Otros 4 borde lila
(especifiquese)
4.6 INFLORESCENCIA O PANOJA
Blanca 1
Roja 5
Pdrpura 3
Amarilla
Color de la panoja Anaranjada g
4.8.1 antes de la madurez ga}rron B 4 3 4
ris 7
Negra 8
Roja y verde 9
Ofros 10
(especifiquese)3
Intensidad del color Claro7 3
4.6.2 | delapanoja antes de | Medio2 5 3 5 3
la madurez QOscuro 7
Blanca 1
- Color de la panoja en | Roja 2
4.6.3 la cosecha Pdlrpura 3 7 6 7
Amarilla 4
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Anaranjada 5
Marrén 6
Gris 7
Negra 8
Roja y verde 9
Otros 10
(especifiquese)
Intensidad del color Claro 3
4.6.4 |delapanojaenla Medio 5 5 3 5
cosecha Oscuro 7
Diferenciada y 1
4.6.5 | Tipo de panoja Terminal 2 1 1 1
No diferenciada
. Glomerulada 1
46.6 | Forma de la panoja Amarantiforme 5 2 2 2
4.6.7 | Longitud de la panoja encm | 43.6 45.2 52.5
. Laxa 3
468 |Densidaddela intermedia 5 5.7 5 7
pancja Compacta 7
Diametro de la
46.9 panoja encm | 9 9.5 8.8
Longitud de los 11.5
4.6.10 glomérulos encm | 8.6 10.8
4.7 CARACTERES DEL FRUTO
Verde 1
Blanco 2
Blanco sucio 3
Blanco opaco 4
Amairillo claro 5
Amarillo intenso 6
: Color del perigonio Anaranjado 7
4.7.1 antes de la madurez | Rosado 8 4 3 5
fisiologica. Rojo bermellén 9
Guinda 10
Café 11
Gris 12
Negro 13
Oftros 14
(especifiquense)

14




nONo8E

4.7.2

Color del pericarpio

Transparente
Blanco

Blanco sucio
Blanco opaco
Amarillo claro
Amarillo intenso
Anaranjado
Rosado

Rojo bermellon
Guinda

Cafe

Gris

Negro

Otro
(especifiquese)

OO~ hwWMN—

T G G |
HWON=2O

*4.7.3

Color del episperma

Transparente
Blanco

Café

Café oscuro
Negro brillante
Negro opaco
Otro
(especifiquese)

*4.7.4

Aspecto del
perisperma

Opaco
Transldcido
hialino (Chullpi)

Na oWk =

*4.7.5

Forma del borde del
fruto-

Afilado
Redondeado
(silvestre)

N —

4.7.6

— =

Forma del fruto

Conico
Cilindrico
Elipsoidal

4.7.7

Diametro del fruto

DN =

3
3

2.0

1.95

2.2

4.8

CARACTERES DE LA PLANTULA

4.8.1

Existencia de
pigmentacion en los
cotiledones

No pigmentados
Pigmentado

+ ©

4.8.2

Intensidad del color

Claro

Medio

Oscuro

No pigmentado

o~ g Ww

483

Longitud de los
cotiledones

en cm

4.2

T EVALUACION PRELIMINAR - .. -

5.1

5.1

Dias hasta el inicio
de panoja

Nlmere de dias
desde la

emergencia hasta

50% de plantas

Dias

108

110

52

Dias hasta la
maduracion total

Numero de dias
desde la

emergencia hasta

Dias

172

170

175

15
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50% de plantas
maduras
- Medida en
Rendimiento de gramo
53 semilla por planta gramos en al s 40,0 39.1 42.5
mengs 10 plantas
Peso de 1000 gramo
54 semillas En gramos s 3.7 3.1 4.5
Poca uniformidad g
. . Algunos granos
55 | Jniormidad del diferentes 7 3 3 7
9 Bastante
uniformidad
6. EVALUACION AGRONOMICA
Nimero de dias
. desde la siembra
6.1 g‘ﬁ:ﬁ:ﬁg‘f hasta 50% de | Dias |5 4 4
9 emergencia de
plantulas
Al final de la
floracion de al
6.2 Altura de la planta menos 10 plantas cm 167 146 160
(cm)
6.3 Latencia de |la semilla Ausente 0 0 0 0
) ) Presente +
EVALUACION QUIMICA *.\ .~ - )
Nada 0
Contenido de Poca 3
7.1 saponinas Intermedia 5 3 3 3
Bastante 7
Dulce 3
7.2 Sabor de las semillas | Intermedio 5 5 5 5
Amarge 7
Contenido de .
- En porcentaje de |,

7.3 prote.:mas de la la semilla seca % 12 12 12.8
semilla i
CITOGENETICA Y SISTEMA DE'REPRODUCCION -~ - . . ¢ g

g1 | Numerode 36 36 36
cromosomas

gp | Forcentalede % -~ |82-90 |82:90 |82-90
autogamia

9. SUCEPTIBILIDAD AL STRESS ; o '

No sintomas 0
Ligera 3
9:1 Baja temperatura Intermedia 5 3 3 3
Severa 7 '
Letal 9
No sintomas 0
Ligera 3
9.2 Alta temperatura Intermedia 5 3 3 3
Severa 7
Letal 9




0008
No sintomas 0
Ligera 3
9.3 Sequia Intermedia 5
. Severa 7
Letal 9
No sintomas 0
Ligera 3
94 Humedad Intermedia 5
Severa 7
Letal 9
10. SUCEPTIBILIDAD A.PLAGAS Y ENFERMEDADES
10.1 PLAGAS
No sintomas 0
Feltia experta Ligera 3
10.1.1 | “Ticona o ticuchis” Intermedia 5
Spodoptera sp. Severa 7
Letal g
E;%s:accaqumoaePo N_o sintomas 0
10.1.2 Eurysaccamelanoca Ingera . 3
. . ntermedia 5
f?ptal\/leyrlck ; Severa 7
Kconakcona Letal 9
No sintomas 0
Cortador plantas Ligera 3
10.1.3 | tiernas (Adiuristhus Intermedia 5
sp.) Severa 7
Letal 9
10.2 ENFERMEDADES
No sinfomas 0
Peronospora farinosa | Ligera 3
10.2.1 | f. Sp chenopodi, [ntermedia 5
“Mildiu” Severa 7
Letal 9
No sintomas 0
: Ligera 3
10.2.2 ;"::;::y{g'%os ora | Intermedia 5
P Severa 7
Letal 9
No sintomas 0
. Ligera 3
10.2.3 ’;ﬁggc;égx?eu;a”" Intermedia 5
g Severa 7
Letal 9
No sintomas 0
. Ligera 3
10.4.4 ggg?g;%r;ads fallo Intermedia 5
' P- Severa 7
Letal 9
10.2.3 | Nematodos No sintomas g

Ligera

s




Intermedia
Severa
Letal

Dario provocado por

10.3
aves

No sintomas
Ligera
Intermedia
Severa

Letal

O~ Wwo|w -~




Anexo 2. Analisis de evaluacion de caracteres entre la variedad propuesta INIA 433 — SANTA ANA AIQ/FAQ y las variedades cominmente
conocida como HUALHUAS Y HUANCAYO en la quinta campafia agricola, de Noviembre del 2011 a Abril del 2012 en las

Localidades de Antapampa y Matahulo, provincia de Chupaca y Concepcién, Regién JUNIN.

Caricter Cardcter *4.6.7 Longitud de panoja Caracter *5.4 Peso de mil granos
Variedad eﬁg":[s?gn Promedio D.S. C.v e')\l(:avlgs?gn Promedio D.S. C.V.
INA433_SANTA |LARGO | s25em. | 512 | 1837% | ALTO | 450. 0.19 5.08%
HUALHUAS MEDIO 43.6 cm. 4.91 14.11% MEDIO 374 0.75 2.44%
HUANCAYO MEDIO 452 cm 4.27 12.69 MEDIO 31g 0.10 3.37
Tamaiio de muestra: 10 plantas por variedad (una repeticién por 10 plantas por parcela).
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Anexo 3. Evaluaciones de caracteres cuantitativos para la variedad INIA 433 — SANTA

ANA AIQ/FAO - Cuarta y quinta campana

N° Caracter *4.6.7 Longitud de Caracter *5.4 Peso de mil
evaluaciones panoja granos

Cuarta Quinta Cuarta camparia Quinta

Campaha Campana Campana

1 498 43.0 4.0 4.0
2 49.6 40.0 4.2 4.0
3 49.0 45.0 4.2 3.8
4 49.0 36.0 3.8 3.8
5 48.6 33.0 4.0 3.5
6 48.0 33.0 4.2 4.0
Promedio 49 38.3 4.06 3.86

Anexo 4, Evaluaciones de caracteres cuantitativos para la variedad HUALHUAS, CUARTA
Y QUINTA CAMPANA

N° Caracter *4.6.7 Longitud de Caracter *5.4 Peso de mil granos
evaluaciones panoja
Cuarta Quinta Cuarta Quinta

campaita Campana Campaha Campana
1 34.2 41.0 3.1 3.1
2 34.0 36.0 3.2 3.0
3 36.4 40.0 3.2 3.2
4 33.0 30.0 3.1 3.0
5 32.6 32.0 3.4 3.1
6 36.6 30.0 3.3 3.1
Promedio 34.46 34.8 3.2 3.08

Anexo 5. Evaluaciones de caracteres cuantitativos para la variedad HUANCAYO cuarta y
quinta campafna

N° Caracter *4.6.7 Longitud de Caracter *5.4 Peso de mil
evaluaciones panoja granos
Cuarta Quinta Cuarta campaiia Quinta
Campaia Campana Campafa

1 32.0 36.0 3.3 3.0

2 32.4 40.0 3.3 3.0

3 32.4 36.0 3.0 3.2

4 30.0 30.0 3.0 3.2

5 31.4 30.0 3.3 3.0

6 30.4 30.0 3.2 3.0
Promedio 31.4 33.6 3.18 3.06




‘Anexo 06. Panel Fotografico de Quinua INIA 433 — SANTA ANA AIQ/FAO

Figura N°01.Caracteristicas de panoja y longitud de panoja de la variedad de quinua
INIA 433 SANTA ANA AIQ/FAO, Campaiia agricola 2014 — 2015 en EEA Santa Ana-
Junin.
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INFORME TECNICO DHE DE LA VARIEDAD DE QUINUA INIA 433 SANTA ANA

A continuacion se dan las siguientes recomendaciones al informe técnico de la distincion,
homogeneidad y estabilidad de la variedad de quinua INIA 433 SANTA ANA realizado por el
obtentor, con el objetivo de ser tomados en cuenta para la posterior validacion del informe por la
entidad designada por INDECOPI.

1. Con respecto al cardcter color de pericarpio para ser considerado homogéneo se debe registrar
el nimero de plantas atipicas de acuerdo a las guias de referencia y de no existir dicha guia, el
tamafio de muestra recomendado para evaluar es de 100 plantas y e nimero maximo de
plantas atipicas permitidas es de 3 (Articulo 33° de la R.J. N° 047-2000-INIA) igualmente para

| ser considerado estable este valor no debe varar en campafas sucesivas {Articulo 36° de la
R.J. N° 047-2000-INIA), por lo tanto en el informe se recomienda presentar el siguiente cuadro
en el que se indica el nimero de plantas evaluadas y el nimerce de plantas atipicas o fuera de
tipo para las dos campaiias de evaluacién.

. INIA 433 SANTA ANA HUALHUAS HUANCAYOQ
Caracter
7.9.10 Color Cuarta Quinta Cuarta Quinta Cuarta Quinta
del campafia campafia | campafa | campafna | campafia | campafia
pericarpio
blanco-crema | blanco-crema | blanco blanco blanco blanco
N® de plantas 100 100 100 100 100 400
evaluadas
N° de plantas 0 0 0 0 0 0
atipicas*

} * plantas que no expresan el caracter indicado

2. Después de recalcular los valores de coeficiente de variabllidad con los datos de promedio y
desviacion estandar mostrados en el cuadro N° 3 de la foja 81 y en el anexao 2 de la foja 90, se
observa que no son los datos correctos, por lo tanto se recomienda calcular los coeficientes de
variabilidad a partir de los datos mostrados en los anexos 3,4 y 5§ de la foja 91 que
corresponden a las evaluaciones de caracteres cuantitativos de longitud de panoja y peso de
mil granos para la variedad propuesta y las variedades similares; razén por lo cual se ha

| elaborado los siguientes cuadros:

Caracter 5.4 | INIA 433 SANTA ANA HUALHUAS HUANCAYO
Peso de mil Cuarta Quinta Cuarta Quinta Cuarta Quinta
grahos campafia | campafia | campaiia | campafia | campafia | campafia
planta 1 4 4 3.1 3.1 3.3 3
planta 2 4.2 4 3.2 3 3.3 3
planta 3 4.2 3.9 3.2 3.2 3 3.2
planta 4 3.8 a8 3.1 3 3 3.2
planta & 4 3.5 3.4 3.1 3.3 3
planta 4.2 4 3.3 3.1 3.2 3
Desviacion 0.16 0.2 0.12 0.08 0.15 0.1
estandar (gr)
Promedio (gr) 4.07 3.87 3.22 3.08 3.18 3.07
Coeficiente de '
variabilidad (%) 4.02 5.09 3.63 244 4.62 3.37
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Caracter 4.6.7 | INIA 433 SANTA ANA HUALHUAS HUANCAYO
Longitu_d de Cuarta Quinta Cuarta Quinta Cuarta Quinta
panoja campafia | campafia | campafia | campafia | campana | camparia
planta 1 49.8 43 34.2 41 32 36
planta 2 49.6 40 34 38 324 40
planta 3 49 45 36.4 40 324 36
planta 4 49 36 33 30 30 30
planta § 48.6 33 32.6 32 31.4 30
planta 6 48 33 36.6 30 30.4 30
Desviacion 0.66 5.13 1.69 4.92 1.03 4.27
estandar (cm)
Promedio (cm) 49 38.33 34.47 34.83 31.43 33.67
Coeficiente de
variabilidad (%) 1.34 13.37 4.89 14.11 3.28 12.69

3. En el numeral 4.1 de la foja 80, el obtentor indica que la variedad SANTA ANA es una variedad
mixta, y en estos casos un caracter cuantitativo para ser considerado homogéneo debe
presentar un coeficiente de variabilidad como maximo de 5% (Articulo 34° de la R.J. N® 047-
2000-INIA) y para ser considerado estable este valor no debe variar en campafias sucesivas
{Articulo 36° de la R.J. N° 047-2000-INIA); en base a este argumento y al cuadre mostrado en
el parrafo anterior se puede concluir que el caracter peso de mil granos si es homogéneo y
estable tanto para la variedad propuesta como para las variedades similares ya que se
mantiene por debajo de 5% en ambas campafias de evaluacion, asi tenemos que para INIA
433 SANTA ANA varia de 4.02 a 5.09%, para HUALHUAS varia de 3.63 a 2.44% y para
HUANCAYO varia de 4.62 a 3.37%.

4. Con respecto al caréacter longitud de pancja se concluye que es homogéneo para la primera
campafia de evaluacion (cuarta campafia del ensayo de adaptacion) por mantenerse su
coeficiente de variabilidad por debajo de 5% tanto para la variedad propuesta como para las
variedades similares; pero no se considera estable ya que para la segunda campafa de
evaluacion (quinta campafia del ensayo-de adaptacion) este valor no se mantiene dentro del
rango sino que aumenta, asi tenemos que para INIA 433 SANTA ANA varia de 1.34 a 13.37%,
para HUALHUAS varia de 4.89 a 14.11% y para HUANCAYO varia de 3.28 a 12.69%.

5. En el cuadro N° 4 de la foja 82 y en el anexo 2 de la foja 90 se indica el nivel de expresidn de la
variedad SANTA ANA HUALHUAS y HUANCAYOQO, en bhase a los valores de promedio

/ obtenidos de las evaluaciones de campo, ante esto se recomienda indicar los criterios tomados
Ly~ para establecer dentro de que rango de valores se puede considerar que una variedad tiene
f una longitud de panoja grande, media 0 pequefia; igualmente para considerar que una variedad

A

& % 2Yiene un peso de 1000 granos alto, medio o bajo. A continuacion se muestra un cuadro a
Iz 5% P g
S, & = nanera de ejemplo para la variedad SANTA ANA.
8 &
; : ,)"éarécter Nivel de | Campafia | Campafa ! Caracter Nivel de | Campaiia | Campafia
Rango Rango
4.6.7 expresion 4 5 5.4 expresion 4 5
Longitud - grande 49 ¢cm 38.33cm | Peso de - alto 4.07 gr 3.87 gr
de - medio mil - medio .
panoja - pequeric granos - bajo
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